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Cuernavaca, Morelos, a seis de octubre de dos mil quince.

VISTOS los autos del expediente numero
TCA/3aS/52/2015, promovido por [ GG
contra actos del HONORABLE CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA
DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y
VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE AYALA, MORELOS y otro; v,

RESULTANDO:

1.- Mediante acuerdo de treinta de marzo del dos mil quince,
se admitid la demandada presentada por |G
B contra actos del HONORABLE CONSEJO DE HONOR Y
JUSTICIA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y
VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE AYALA, MORELOS y TITULAR DE LA
UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE AYALA,
MORELOS; a través de la cual sefald como acto_reclamado; "ta

Resolucion definitiva de fecha seis de febrero de dos mil quince, recaida
al procedimiento administrativo... nimero UALEA/44/2012-1T" (sic). Y
como pretensiones; "A) La nulidad de la resolucion definitiva de fecha
seis de febrero de dos mil guince, recaida al procedimiento
administrativo... ndmero UALFA/44/2012-II, reincorporarme a mis
funciones como polficia preventivo...” (sic). En ese mismo auto, se

ordené emplazar a las autoridadgs demandadas, con el apercibimiento
de ley. Por cuanto a Ia_éuspensién que solicita la misma se concedid,
para efecto de que no se ejecute la resolucién definitiva de fecha seis
de febrero de dos mil quini:e,' dictada dentro del 'expediente
administrativo nimero 'UAI.EA/44/2012—II asi como sus efectos, hasta
en tanto se resuelva el fondo del presente juicio; en el entendido que si
la misma ya se ejecutd, dicha medida cautelar dejard de surtir efectos.
Por dltimo se sefialé fecha para la Audiencia de Conciliacion.

2.- El dieciséis de abril de dos mil quince, tuvo lugar la
audiencia de conciliacion, haciéndose constar que no comparecieron las

partes ni persona alguna que legalmente las representara, haciendo
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imposible su conciliacién, por lo que se ordend continuar con la secuela
procesal.

3.- Emplazados que fueron, por auto de veintiuno de abril de
dos mil quince, se tuvo por presentados al PRESIDENTE DEL CONSEJO
DE HONOR Y JUSTICIA DE LA SECRETARfA DE SEGURIDAD PUBLICA,
TRANSITO 'Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE AYALA, MORELOS vy
TITULAR DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS DE LA SECRETARIA
DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE
AYALA, MORELOS, dando contestacién en tiempo y forma a la demanda
interpueéta en su contra, oponiendo causales de improcedencia, por
cuanto a las pruebas seftaladas se les dijo que debfan ofrecerlas en la
etapa procesal oportuna, sin perjuicio de que al momento de emitirse la
presente resolucidn les fueran tomadas en consideracién las
~ documentales exhibidas; por Ultimo se ordend dar vista a [a parte actora
para efecto de que manifestara lo que a su derecho conviniera.

4.~ Mediante auto de cuatro de mayo de dos mil quince, la Sala
Instructora hizo constar que el inconforme fue omiso a la vista ordenada
respecto de la contestacion de las autoridades demandadas, por [o gue

se le declard precluido su derecho para hacer manifestacién alguna.

5. En auto del die_ciocho de junio del dos mil quince, se tuvo
por precluido el derecho de la parte actora para interponer ampliacion
de demanda, en términos de la hipStesis prevista en la fraccién I del
articulo 78 de la Ley de Justicia Administrativa vigente en el Estado de
Morelos; en consecuencia, se ordend abrir el juicio a prueba por el
término de cinco dias comin para las partes.

| 6.- Mediante auto de ocho de julio de dos mil quince, previa
certificacion, la Sala Instructora hizo constar que las partes no ofertaron
medio probatorio alguno dentro del término sefialado para tal efecto,
por lo que se les tuvo por perdido el derecho para hacerlo, sin perjuicio
de tomar en cuenta aquellas documehta[es que fueron exhibidas
conjuntamente a sus respectivos escritos de demanda y de
contestacion; en ese auto se sefiald dia y hora para la audiencia de fey.
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7.- Es asi, que el veintisiete de agosto de dos mil quince, tuvo
verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar la
incomparecencia de las partes, ni persona alguna que legalmente las
representara; que no habia pruebas pendientes de recepcién y que las
documentales se desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la
etapa de alegatos, en la que se hizo constar que [a actora vy las
demandadas no los presentaron ni por escrito, ni verbalmente, por lo
que se les declard precluido su derecho para hacerlo; citdndose a las

partes para oir sentencia, la que ahora se pronuncia al tenor de los
siguientes:

CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos del
articulo Décimo Segundo: de las disposiciones transitorias del Decreto
nimero dos mil setecientos cincuenta y ocho, expedido por la LII
Legislatura del H. Congreso del Estado de Morelos, publicado en el
Periddico Oficial “Tierra y Libertad”, nimero 5315, el once de agosto del
dos mil quince, ademas en lo dispuesto por el articulo 109 bis de la
Constitucién Politica del Estado de Morelos y articulos 1, 2, 3, 17, 19, 20
fraccion VII, 22, 36 fraccidon I, 119 y 120 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, 105, 196 y Noveno Transitorio de
la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de Morelos.

IL.- En términos de lo dispuesto en la fraccidn I del articulo 120
de la Ley de Justicia Administrativa en vigor, se procede a hacer la

fijacién clara y precisa de los puntos controvertidos en el presente
juicio. ' o

Asi tenemos que el acto reclamado se hizo consistir en la
resolucion de seis de febrero del dos mil quince, pronunciada por el

' DECIMA SEGUNDA. El Tribunal de Justicia Administrativa continuard funcionando con su
organizacién y facultades actuales, substanciando 10s asuntos que actualmente se encuentren
en trimite, hasta la entrada en vigor de la Ley a que se refiere la fraccidn XXIV del articulo 40

de la Constitucién Politica de} Estado Libre y Soberano de Morelos, que por virtud del presente
Decreto se adiciona.
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CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE LA SECRETARIA DE SEGAURIDAD o
PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE AYALA, "
MORELOS, dentro del ‘expediente administrativo  nimero
UALEA/44/2012-11, seguido en contra de |
- mediante la cual se le finca responsabilidad administrativa v
se le impone como sancién la remocién del cargo como elemento
adscrito a la SECRETARIA de Seguridad Piblica, Transito y Vialidad del
Municipio de Ayala, Morelos. |

IIL.- La existencia del acto reclamado fue aceptada por las
autoridades demandadas al momento de producir contestacién a la
demanda instaurada en su contra; pero ademds, se encuentra
debidamente acreditada con la exhibicién de Iés copias certificadas del
expediente administrativo nimero UALEA/44/2012-11 seguido en contra
de |GG 2. actor, el cual concluyd con la
- resolucion definitiva de seis de febrero del dos mil quince, mediante la
cual se le finca responsabilidad administrativa y se le impone como
sancion la remocién del cargo como elemento adscrito a la SECRETARIA
de Seguridad Plblica, Transito y Vialidad del Municipio de Ayala,
Morelos; que corre agregado en autos y al cual se le confiere valor
probatorio pleno en términos de lo dispuesto por los articulos 437, 490 y
491 del Codigo Procesal Civil de aplicacién supletoria a la Ley de Justicia
Administrativa en vigor, por' tratarse de documentos pulblicos

debidamente certificados por autoridad facultada para tal efecto. (fojas
44-177)

IV.- las autoridades demandadas CONSEJO DE HONOR Y
JUSTICIA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y
VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE AYALA, MORELOS y TITULAR DE LA
UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE AYALA,
MORELOS, al momento de contestar la demanda no hicieron valer
causales de improcedencia en términos del articulo 74 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos.

V.- El articulo 75 de la Ley de Justicia Administrativa vigente en
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el Estado, dispone que lo aleguen ¢ no las partes en juicio, este Tribunal

debera analizar de oficlo, si en el particular se actualiza alguna de las

causales de improcedencia previstas en Ia ley; vy, en su caso, decretar el
"~ sobreseimiento respectivo.

Es asi que este Tribunal advierte que respecto del acto
reclamado al TITULAR DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DEL
MUNICIPIO DE AYALA, MORELOS, se actualiza la causal de
improcedencia prevista en la fraccion XVII del articulo 74 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos consistente en que el juicio
de nulidad es improcedente en los demads casos en que la
improcedencia resulte de alguna disposicién de esta Ley;, no asi
respecto del CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE LA SECRETARIA DE

SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE
AYALA, MORELOS.

En efecto, de la fraccidn I del articulo 36 del ordenamiento legal
de referencia, se desprende que son autoridades para los efectos del
juicio de nulidad aqueilas que en ejercicio de sus funciones ™...dicten,
ordenen, ejecuten o pretendan ejecutar las dependenéias que
integran la Administljaci(m Piblica Estatal, o Municipal en
perjuicio de los particulares”; por su parte la fraccion II del articulo
52 de la ley en cita, determina que son partes en el procedimiento la
autoridad demandada “...teniendo ese caracter tanto !a
ordenadora como la‘ ejeCutora de las resoluciones o actos

impugnados, 0 en su caso, aquellas que las sustituyan”.

Ahora bien, si la autoridad demandada TITULAR DE LA UNIDAD
DE ASUNTOS INTERNOS DE LA S!ECRETARiA.DE SEGURIDAD PUBLICA,
TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE AYALA, MORELOS, no
emitié fa resolucién deﬁnitiva de seis de febrero del dos mil quince,
mediante la cual se le finca reSponsabiIidad administrativa y se le
impone como sancién la remocion del cargo como elemento adscrito a
la SECRETARIA de Seguridad Plblica, Transito y Vialidad del Municipio

de Ayala, Morelos;, toda vez que de la documental valorada en el
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considerando tercero de este fallo se advierte claramente ‘que ‘la
autoridad emisora del acto lo fue el CONSEIO DE HONOR Y JUS‘i‘ICIA
DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD. PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD
DEL MUNICIPIO DE AYALA, MORELOS, pues en la parte considerativa
de la resolucién impugnada es dicha autoridad la que se arroga
competencia para conocer y resolver el procedimiento administrativo
nimero UAI.EA/44/2012-1I instaurado en contra de la hoy enjuiciante;

resulta inconcuso la actualizacion de la causal de improcedencia en
estudio.

En consecuencia, 1o que procede es sobreseer el presente

juicio respecto del acto reclamado a la autoridad demandada TITULAR
| DE LA UNIDAD DE ASUNTOS INTERNOS DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE
AYALA, MORELOS, en términos de la fraccién II del articulo 76 de la ley
de la materia, por actualizarse la causal de improcedencia prevista en la
fraccion XVII del articulo 74 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos ya citada.

Al no existir alguna otra causal de improcedencia sobre la cual
este Tribunal deba pronunciarse, se procede enseguida al estudio de
fondo de la cuestion planteada.

VL.~ Antes de entrar al estudio del fondo del presente asunto,
€s necesario referir a manera de antecedentes que del procedimiento
administrativo  ndmero  UALEA/44/2012-11 —vya valorado— se
desprende que:

Mediante escrito sin fecha, el Presidente Municipal Constitucional de
Ayala, Morelos, informé al Secretario de Seguridad Puablica, Tréhsito y Vialidad
del Municipio de Ayala, Morelos, que el elemento policial Rogue Maldonado
Casales no aprobd-los exdmenes de control y confianza. (foja 45)

Por lo que, mediante memordndum de veintisiete de enero del dos mil
doce, el Secretario de Seguridad P(blica, Transito y Vialidad del Municipio de
Ayala, Morelos, notificd a la Coordinadora de Asuntos Internos de Ia
SECRETARIA de Sequridad Publica, Transito y Vialidad del Municipio de Ayala,

B
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Morelos, el resultado de los examenes de control vy confianza de este elemento

policial y solicitd el inicio de la investigacion correspondiente. (foja 44)

Es asi, que por acuerdo de treinta de enero de dos mil doce, se
ordend el inicio de la investigacion correspondiente, actuacidn en la que la
autoridad instructora ordend se solicite al titular del area administrativa de la
referida SECRETARIA de Seguridad Plblica, la remisién del expediente |
personal del procesado y al titular del Centro de evaluacion de control y

confianza, el envio de todos y cada uno de los exdmenes practicados al ahora
quejoso. (foja 47)

Por auto de veintitrés de febrero de dos mil doce, la Coordinadora de
Asuntos Internos de la SECRETARIA de Seguridad P(blica, Transito y Vialidad
del Municipio de Ayala, Morelos, ordend iniciar & procedimiento administrativo
de responsabilidad, en base al resultado integral de la evaluacion de control y
confianza del cual se desprende la sintesis de cinco de agosto del dos mil
once, asi como las cinco fases de la correspondiente evaluacién que le fueron
remitidas, en donde el elemento policiaco procesado resultd no aprobado,

ordenando su comparecencia en la fecha determinada ante la Unidad de
Asuntos Internos. (foja 52)

Es asi que previa citacion, el veintisiete de marzo del dos mil doce, el
hoy quejoso comparecié ante la autoridad instructora, la que le hizo saber la
naturaleza del procedimiento instaurado en su contra, y le otorgd un término
de diez dias para que presentara la contestacién correspondiente y ofreciera
las pruebas que estimara pertinentes, recibiendo el procesado copia certificada
del expediente administrativo UAL.EA/44/2012-I1. (foja 60)

Posteriormente; - por auto de dieciséis de abril del dos mil doce, Ia
-Titular de la Unidad de Asuntos Internos, tuvo por perdido el derecho del hoy
quejoso para contestar el procedimiento incoado en su contra al no haberlo
realizado dentro del término concedido para el efecto, abriendo el periodo
probatorio en términos de !ey. (fojarﬁ?l_).

. Resultando que en auto de cuatro de enero del dos mil quince, se
hizo constar que || EEGEGEGEG o of<cié medio probatorio alguno
dentro del término que le fue concedido, por lo d'ue se sefiald fecha para la
audiencia de pruebas y alegatos, la que se celebrd el veintiuno de enero del

mismo afio, en la que se hizo constar la incomparecencia del enjuiciante y la
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ausencia de los alegatos que a su parte correspondian, declarandose -cerrada
la instruccién ordenando fuera dictada la resolucién correspondiente. *(foja
146)

Es asi que en sesion celebradarpor el seis de febrero del dos mil
quince, el CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE LA SECRETARIA DE
SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE AYALA,
MORELOQS, dicté la resolucion correspondiente en donde determind procedente

la responsabilidad administrativa de ||| GGG < ipuso

como sancién, la remocién de su cargo como elemento adscrito a la
SECRETARIA de Seguridad Publica, Transito y Vialidad del Municipio de Ayala,
Morelos, actuacion 'que constituye el acto impugnado en la presente instancia.
(foja 153-162)

VIL.- Las razones de impugnacién esgrimidas por la parte
enjuiciante aparecen visibles a fojas tres a la nueve del sumario, mismas

que se tienen- aqui como . integramente reproducidas en obvio de
repeticiones innecesarias.

Las razones de impugnacién hechas valer por Ia parte actora,
se sintetizan de la siguiente manera:

1.- La parte actora manifiesta que le agravia la resolucién
impugnada cuando el Consejo de Honor y Justicia demandado al dictarla
transgrede en su perjuicio el articulo 120 de Ia Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, puesto que no valord medios
probatorios que sostengan sus conclusiones y determinar que el ahora
quejoso incurrid en responsabilidad al no haber aprobado los exdmenes
de control y confianza, cuando en el considerando cuarto del fallo
emitido la responsable determiné que no se valoran las pruebas
correspondientes al Titular de la Secretaria de Seguridad Publica,
Transito y Vialidad del Municipio de Ayala, Morelos, ya que éste no
ofrecid ningu'na y mas adelante se establece que con las pruebas
ofrecidas se concluye que el elemento policiaco procesado incumplié con
los principios de actuacién al no haber acreditado los referidos
examenes, 'sin establecer cudl de éstos reprobd o cual es el resultado
integral y aun asf se determina procedente la remacién del cargo.
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2.- Que la resolucién impugnada, se basa en una sintesis del
resultado integral de la eva!ﬁaci'én de control de confianza, lo que no es
suficiente para dar cumplimiento a la garantfa de legalidad de las
sentencias, pues no basta decir que se incumplen con los principios de
actuacién, sino que debe sefialarse el hecho concreto del
incumplimiento, por lo que resulta infundada, deficiente y carente de
motivacion puesto que no se exponen de manera pormenorizada las
causas que originaron la responsabilidad administrativa, cuando el
drgano de control interno tenfa la obligacién de investigar y recabar
pruebas en términos de la fraccion I del articulo 171 de la Ley del
Sistema de Seguridad publica del Estado de Morelos, dentro de los.
quince dias siguientes a la presentacién de la queja. Sefalando para
soportar su argumento la tesis de jurisprudencia de rubro; SERVICIO DE
CARRERA DE PROCURACION DE JUSTICIA FEDERAL. CUANDO LA QUEJA QUE
DE INICIO AL PROCEDIMIENTO DE SEPARACION CORRESPONDIENTE,
DENUNCIA QUE UN AGENTE DE LA POLICIA FEDERAL MINISTERIAL NO
APROBO LOS EXAMENES DE CONTROL DE CONFIANZA, EL SECRETARIO
GENERAL INSTRUCTOR DEL CONSEJO DE PROFESIONALIZACION DEBE
REQUERIRLOS AL CENTRO DE EVALUACION Y DESARROLLO HUMANO.

3.- Refiere también que las evaluaciones que le fueron
realizadas se hicieron en el dos mil diez, por 1o que carecen de validgz
de conformidad con el acuerdo por el que se modifica el articulo sexto
del acuerdo a través de! cual se pretende regular el procedimiento a
seguir en contra de los integrantes de la policia que no asistan o se
retiren de las evaluaciones de control de confianza asi como la vigencia
de dichas actuaciones; por lo que el periodo de vigencia de las

evaluaciones que le fueron practicadas ha fenecido, de ahi que la
resolucion sea improcedente.

VIIIL.- Son inoperantes en una parte e infundadas en otra,
las razones de impugnacion recién sintetizadas.

Son inoperantes las razones de impugnacion precisadas en el
arabigo primero que se hizo consistir en que el Consejo de Honor y
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Justicia demandado al dictar la resolucién impugnada transgrede en su.
perjuicio el articulo 120 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, puesto que no valoré medios probatorios que sostengan sus
conclusiones y determinar que el ahora quejoso incurrid en
responéabilidad al no haber aprobado los exdmenes de control y
confianza, cuando en el considerando tuarto del fallo emitido la
responsable determind que no se valoran las pruebas correspondientes
al Titular de la Secretarfa de Seguridad Publica, Trénsito y Vialidad del
Municipio de Ayala, Morelos, ya que éste no ofrecié ninguna y mds
adelante se establece que con las pruebas ofrecidas se conciuye que el
elemento policiaco procesado incumplié con los principios de actuacién
al-no haber acreditado los referidos exdmenes, sin establecer cudl de
éstos reprobd o cual es el resultado integral y aun asi se determina
procedente la remocidn del cargo y arabigo segundo en cuanto a que
la resolucién impugnada, se basa en una sintesis del resultado integral
de la evaluacién de control de confianza, lo que no es suficiente para
dar cumplimiento a la garantfa de legalidad de las sentencias, pues no
‘basta decir que se incumplen con los principios de actuacion, sino que
debe sefialarse el hecho concreto del incumplimiento, por Io que resulta
infundada, deficiente y carente de motivacion puesto que no se
exponen de manera pormenorizada las causas que originaron la
responsabilidad administrativa. |

Esto es asi, toda vez que el Secretario de Seguridad Publica,
Transito y Vialidad del Municipio de Ayala, Morelos, al presentar la queja
en contra del ahora enjuiciante por no haber aprobado los exdmenes de
control y confianza, apoyd la misma en el resultado integral de Ia
evaluacion de control de confianza fechada el cinco de agosto del dos

mil once, remitida por la Directora General del Centro de Evaluacion y
Control de Confianza.

Ademas, como ha quedado asentado en el considerando que
antecede, la autoridad instructora en el procedimiento de origen, por
auto de treinta de enero de dos mil doce, al ordenar el inicio de la
investigacion  correspondiente en el expediente  administrativo

UALEA/44/2012-11, acordd se solicitara al titular del Centro de

10
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Evaluacion de Control y Conﬂanza,’el'envfo de todos vy cada uno de los
examenes practicados al ahora quejoso, obrando en el expediente de
origen ya valorado, el reporte de evaluacion poligrafica y las constancias
que lo integraron, cuyo resultado se determind como no apto, (foja 66-
51), dictamen de la evaluacién psicolégica y las constancias que lo
integraron, cuyo resultado se determind como apto/requiere apoyo
psicoldgico de cardcter preventivo, (foja 95-66), reporte de investigacion
socioecondmica, y las constancias que lo integraron, cuyo resultado se
determiné como apto, (foja 111-122), evaluacién toxicoldgica v las
constancias que lo integraron, cuyo resultado se determiné como apto al
no haberse identificado la presencia de consumo de drogas, (foja 122-
125), dictamen médico y las constancias que lo integraron, cuyo
resultado se determiné como apto con observaciones (foja 126-139).

De ahi que si bien la autoridad demandada al resolver el fallo
impugnado, refirid que. el Secretario de Seguridad Plblica no oferts
prueba alguna, por lo que era improcedente su valoracidn, tal
circunstancia es inoperante, ya que también considero al emitir su fallo,
la totalidad de las constancias que integran el expediente administrativo,
entre las que obran tanto el resultado integral de la evaluacién de
control de confianza, como el reporte de evaluacion. polligréﬁca, el
dictamen de la evaluacién psicoldgica, el reporte de investigacion
socioecondmica, la evaluacién toxicoldgica y el dictamen médico, las
cuales eran suficientes para tener por acreditado que la parte actora al
no haber acreditado las evaluaciones de control y confianza, incumplid
con el requisito de perménencia encuadrando su conducta dentro de las
hipdtesis contenidas en ‘los articulos 69%, 78 fraccién V? y 82 inciso b)
fraccion XIX* de la Ley del Sistéma de Seguridad Publica del Fstado de

Arl:nculo 69.- Los integrantes de las Instituciones de Seguridad Pibfica vy sus auxiliares, podran ser
separaclos de su cargo si no cumplen con los requisitos de las leyes vigentes, que en el momento de la
separacién sefialen para permanecer en las Instituciones, sin que proceda Su reinstalacién o restitucién,
cualquiera que sea el JUECIO o medio de defensa para combatir la separacién, y en su caso, sélo procederd la
indemnizacidn, que serd otorgada por un importe de tres meses de salario otorgada por la resolucién
]junsdlcmonal correspondiente,

Articulo 78.- la Camera Policial comprende e grado policial, la antighedad, las msgmas,
condecoraciones, estimulos y reconadimientos obtenidos, el resultado de los procesos. de promocién, asi
como el registro de las correcciones disciplinarias y sanciones que, en su caso, haya acumulado el
integrante. Se regird por las normas minimas SIQUIEntES

V La permanencia de los :ntegranta en Jas instituciones policiales estd condicionada a! cumplimiento de los
requisitos que determine la Ley...

Articulo 82.- Las institucicnes de seguridad publlca estatal, municipal v sus auxiliares, incorporaran (inica
y exclusivamente al servicio a quienes cuenten con las certificaciones que emita el Colegio, sometiéndose a
un proceso de evaluacion y cumpliendo con 10s requisitos siguientes vy los demds que se establezcan en los
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Morelos, que sustancialmente establecen que los integrantes de las
Instituciones de Seguridad Plblica, podran ser separados de su cargo si
no cumplen con los requisitos para permanecer en las Instituciones,
siendo uno de los de permanencia, el aprobar los procesos de
evaluacién de control de confianza.

Es infundada la razdn de impugnacién precisada en el numeral
dos, en relacion a que el érgano de control interno tenia la obligacién
de investigar y recabar pruebas en términos de la fraccién I del articulo
171 de la Ley del Sistema de Seguridad publica del Estado de Morelos,
dentro de los quince dias siguientes a la presentacién de la queja.

En efecto, la autoridad instructora por acuerdo de treinta de
enero de dos mil doce, al ordenar el inicio de la investigacién en el
expediente administrativo UAL.EA/44/2012-11, ordendé se solicitara al
titular del Centro de Evaluacién de Control y Confianza, el envio de
todos y cada uno de los exdmenes practicados al ahora quejoso,
obrando en el procedimiento administrativo ya valorado, el reporte de
evaluacién poligréfica y las constancias que lo integraron, cuyo resultado
se determind como no apto, dictamen de la evaluacidn psicolégica v las
constancias qﬁe lo integraron, cuyo resultado se determinéd como
apto/requiere apoyo psicologico de caracter preventivo, reporte de
investigacién socioecondmica, y las constancias que lo integraron, cuyo
resultado se determind como apto, evaluacién toxicoldgica y las
constancias que lo integraron, cuyo resultado se determing como apto al
no haberse identificado la presencia de consumo de drogas y dictamen
médico y las constancias que lo integraron, cuyo resultado se determind
como apto con observaciones, constancias que al formar parte del
proceso legal UAL.EA/44/2012-11, fueron entregadas al enjuiciante en su

comparecencia de veintisiete de marzo del dos mil doce, ante la
autoridad instructora.

Por lo que este motivo de impugnacién es infundado, cuando la

reglamentos:

B.- De Permanencia:

XIX. Aprobar los procesos de evaluacién de control de confianza...
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autoridad instructora en el procedimiento de responsabilidad
administrativa si se allegé de la informacién que consideré necesaria, ya
que la causa que dio origen a la queja instaurada en contra del hoy
guejoso lo fue precisamente el no haber aprobado los examenes de
control de confianza --reporte de evaluacion poligrafica, dictamen de la
evaluacidn psicoldgica, reporte de investigacidn socioecondmica,
evaluacién toxicoldgica y dictamen médico--.

Por Ultimo, inoperante la razén de impugnacién precisada en
el nimero tres, consistente en que las evaluaciones que le fueron
realizadas se hicieron en el dos mil diez, por lo que carecen de validez
de conformidad con el acuerdo por el que se modifica el articulo sexto
del acuerdo a través del cual se pretende regular el procedimiento a
seguir en contra de los integrantes de la policia federal que no asistan o
se retiren de las evaluaciones de control de confianza asi como la
vigencia de dichas actuaciones; por lo que el periodo de vigencia de las
evaluaciones que le fueron practicadas ha fenecido.

En efecto, es inoperante, porque constituye una defensa que
la parte actora debid hacer valer al momento de contestar el
procedimiento administrativo instaurado en su contra, para efecto de
que la autoridad demandada estuviera en aptitud de dar contestacién a
todos y cada uno de sus argumentos y como fue precisado en el
considerando que antecede, en auto de dieciséis de abril de! dos mil
doce, la Titular de la Unidad de Asuntos Internos del Municipio de Ayala,
Morelos, tuvo por perdidb el derecho del hoy quejoso para contestar el
procedimiento incoado en su contra al no haberlo realizado dentro del
término concedido para el efecto; dado que de pronunciarse al respecto,
este Tribunal sustituiria las faCuItades que en términos de la Ley del
Sistema de Seguridad Pdblica del Estado de Morelos, corresponden al
CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE AYALA,
MORELOS. -

En las relatadas condiciones, al resultar infundadas en una

parte e inoperantes en otra, las razones de impugnacién hechas valer
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- Lo
4

~por NN sc declara la validez de la

resolucic’)'n de seis de febrero del dos mil guince, pronunciada por el
CONSEJO DE HONOR Y JUSTICIA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE AYALA,
MORELOS, dentro del expediente administrativo ndmero
UALEA/44/2012-11, seguido en contra de [ NNNTTGGNE
I ediante la cual se le finca responsabilidad administrativa y
se le impone como sancién la remocién del cargo como elemento
adscrito a la SECRETARIA de Seguridad Pblica, Trénsito y Vialidad del
Municipio de Ayala, Morelos y consecuentemente improcedentes las
pretensiones referidas en su escrito de demanda.

IX.- Con fundamento en lo previsto en el articulo 138 de la Ley
de Justicia Administrativa del . Estado de Morelos, se levanta la
suspension concedida en auto de treinta de marzo de dos mil quince.

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo én fo dispuesto
en los articulos 1, 2, 3, 20 fraccién VII, 36 fraccién I, 119 y 120 de Ia
Ley de Justicia Administrativa de[‘ Estado de Morelos, es de resolverse y
se resuelve:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el
considerando primero de la presente resolucién.

SEGUNDO.- Se sobresee el juicio promovido por [N
I coita actos del TITULAR DE LA UNIDAD DE
ASUNTOS INTERNOS DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA,
TRANSITO Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE AYALA, MORELOS, al
actualizarse la fraccion XVII del articulo 74 de la ley de la materia;

conforme a las razones y motivos expuestos en el Considerando quinto
de esta sentencia.

TERCERO.- Son inoperantes en una parte e infundadas en

otra, las razones de impugnacién hechas valer por ||| N NN RGN

I contra actos del CONSEIO DE HONOR Y JUSTICIA DE LA
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* SECRETARTA DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DEL
MUNICIPIO DE AYALA, MORELQOS, en términos de lo razonado en el
considerando VIII del presente fallo; consecuentemente,

CUARTO.- Se declara la validez de la resolucion de seis de
febrero dei dos mil qUince, pronunciada por el CONSEJO DE HONOR Y
JUSTICIA DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y
VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE AYALA, MORELOS, dentro del expediente
administrativo ndmero UALEA/44/2012-11, seguido en contra de |||l

QUINTO.- Se levanta la suspension concedida en auto de
treinta de marzo del dos mil quince.

SEXTO.~ En su oportunidad archivese el presente asunto
como total y definitivamente concluido.

NOTIFiQUESE PERSONALMENTE.

Asi por unanimidad_ dé "\‘(btos o resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, Magistrado’ Presidente ‘Licenciado ORLANDO AGUILAR
LOZANO, Titular de la Sequnda Sala; Magistrado, M. en D. MARTEN
JASSO DIAZ, Titular de la Primera Sala; Magistrado M. en D. JORGE
ALBERTO ESTRADA CUEVAS, Titular de la Tercera Sala y ponente en
este asunto; Magistrado Licenciado MANUEL GARCIA QUINTANAR,
Titular de la Cuarta Sala y Magistrado M. en D. JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala; ante la Licenciada
ANABEL SALGADO CAPISTRAN, SECRETARTA
quien autoriza y da fe. R

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.

General de Acuerdos,

MAGISTRADO PRESIDENTE

LICENCIADO ORLANDO AGUILAR LOZANO
TITULAR DE LA SEGUNDA SALA
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MAGISTRADO

M. EN D. JORGE-ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA

MAGISTRADO

- - #:-t-——-f
LICENCIADO MMUEL GARCIA QUINTANAR

TITULAR DE LRJARTA SALA
\

LICENGIADA AN HSAEG O CAPISTRAN
d

NOTA: Estagifirmas correspon a resolucion dictada por el Tribunal de Justicia
Administrativel jdel Estado d or dentro del expediente nlmero TCA/3a5/52/2015,
promovid contra actos del HONORABLE CONSEIQ DE
HONOR Y(L:U CIA DE LA'SECRET, DE SEGURIDAD PUBLICA, TRANSITO Y VIALIDAD DEL

MUNICIPIQ Dg AYALA, MORELQS v O, misma que es aprobada en Pleno de seis de octubre
de dos mit \qu , .
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